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Juzgado de Primera lhstancia no 6 de Thrragona
Avérlíde Rarna, lg - Térfggona - C,P'; {3005

rEL,;977 920ü06
FAX: S7? 920036
EMAlLtnsrancia6.tarragonaG|xli.gencat.cat

N-l-c.: 4314€4?120100020x23

Juicio verbal (250.2) (vRB) 10812018 "R

Farlo domá ndlda/el gcutada.

Fro¿ureperra: David BallesF Garcla
Ahogado/a: Luls Earlla chancho.

N!182(] P, 1/+

Materla: Julcfo verDal (resto da casos)

Enllflad hanrafla EANCO SANTANDFR:
Para lngresos en c4a coñcepto: 421s00000301081s
pnnoi ñoi translerencia bancária; IEAN ES55 0049,s569 s200 0500 1274,
eeñeni¡arlo: Juzúedo dé Primera lnst¡flcia ñ: É dé Tár. ragoña
conbepto: 421r¡oooo0301os18

iartp demand¡inteielocutantéi: LIMITE 2dsL
Procuradoila:.
Ahqgado/a: .

En Tauagon4 a diecinueve de julio de dos mil üecinueve

visros.por mí, CARLOS V CARRAMOLINO GÓMEZ, dtulff del'Juzgado de

Primeri Instancia númeio 6 de Tartagon4 los presentes autos de J[lcio Verbal,

núr.ro f0U2018-R, seguidos ante eJte Juzgadó a instancia ae lf¡r¿lTE 24, S.L', '

contra, _ , representado por el Procurador D.

David BaIIesté Garcfti, con Ia asistencia leúada de D. Luis Badía Chancho se dicta '

la presente resolución, conbase en los siguientes:

ANTECEDENTES DE IfiCIIO
.:

Primeio; Por'Dt, MARTA. CATVO ENTIO,.en representación de l¿ mercantil

LfMITE 24, S.L., se presentó.demanda.. en la que, tras efpon€r los hechos y .

fundamentos de Derecho que estimó de apücación, terininó suplicando se dicu¡a'

sentencia conforme a las pretensiones deducidas de su.escrito.

degundo.- Admitida.a uá+íte ." üo traslado a la demandad4 siendo emplazádá

pari conrestaü concediéndole al efecto el plazo de diez dfas, de¡ruo_ del cual óq

presentó escrlto de contestaclón oporrléndose a las preiensiones deducidas de

contrario con base en los hec]ros y fundamentos de Dereqho gue sq estimaron de

aplicación, teminando pol suplicar,la fntegra desestiqración de la demanda con

uiptut" imposición de cóstas a la actora. ' 
-

Tercero,- Por Diligencia de 23 cle julio de 2.01"8 fueron ionvocadas.las partes a
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celebración de vista, señalando aI efecto el 30 de octubre.

Ne1B20 P,2/4

Cuarto.- Por escrito de 26 de julio,.por.la parte actom se interesó se librara oticio a

CAIXARANK a t* d* que iufcirmara sobre Iq titularidad de la cuenta

0L0L0L438630 1o que se acordó por Diligencia de 5 de septiembre.

Qulnto.- Por escriro de.18 de octubre por la parte actgra se soücitó la suspensión de

la vista por coincidencia de señalamientos. Por Diligencia de 23 de bcnrbre de

acordó Ia suspensión, señalando al efecto el lL de diciernbre, Por el letado Sr.

Badía Sanchq de Ia pa$e demandada, sd interesó nueva susPensión por ei ¡nisrno

motivo, acordándose por Diligencia de 30 de.octubre emplazar a las partes para el
15 de ene¡o de 2.019. Por la parte actora se solicit6 nueva suspensión por idéntico
motivo, acórdándose la misma por Diügencia de 14 de enero y señalandó nueva

fecl.ra para et 7 dÉ nayo. Por eócrito de 15 de enero se solicitó pór'Ia hctora se

procediera al intenogatorfo,tneüante videoconferencia;'y por el leuado Sr- Badía

bhancho nueva fechi por coincidencia de señala.n¡ientos. Anbas sollcitudes fueron

denegadas por DilÍgencia de 17 de enero. Por Ia parte actora sesolicitó nuevamente

suspensión por coincidencfa de señalamientos, que fue acordada por Diligencia de

25 de abrÍI señalando aI efeóto,el 2 de julio.

Sexto.- Corirparectda al denandad, solicÍta se dicte sentencia, sobre eI fondo,

ratificándose 
-en 

eI contenido de su escritó de contestación y proponiendo como

única prueba'la documental; inrere5ando se hrviera por reproduiida l1 aportada en

autos, quedando éstos p,endientes de sentencia

En la tramitación del procedimiento se han obsewado las prescripcrones legales

vigentes.

FUI{DáMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Se presenta demanda'de Juicio V.erbal en la que .tras expqner los

fundamentos de Derecho que se estimaron de aplicación se terminó suplicando <<se

díace sentenc.fa i:or Ia que estftndndo {ntegramente las pretensiones.formuladas en

Ia demanda condene a dabonar Ia bantidad

de L.905 eunrs.>

La denranda se basa en Ios hechos que a contjnuaclón se exponen de fo¡mo sucinia'

La entidad actora adquirió eI crédito contra la demandad¿, junto con oaos, de la

mercanril VilruS FIÑANCE, S.A.U^, comunicando la ce3ión a la demandada, y

,bansfiriendo el impone del préstauo a.. la o:énta 857321...010101438636 de

CATXABANK.

Incumpliendo la demandada las obügaciones asumidas qn el contrato,. adeuda la
cantidad de 1.905 euros.

SEGUNDO.- Se opone el demandado negando su fimra en eI contrato; el carácter
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T.ERCERO.- Planteada en estos ténninos la cuósüón ütigiosa, se aporte copia de

conhato privado de cesión de créilitos de fecha 3 de junio de 2.016 por- el qle 
-la

enridad acto¡a adquirió de VIWS FINAI{CE,'S.A.U., una caltera de 27'287

créütos por importe totat de 8.974.2:54,9'J" euios, enüe los que'se encuertl4

.rpu.tti.imunte ielacionado eI número 99989097003, de fecha 10.de octuble de

Z.ót¡, por el importe aqüf recltmado, constando como deudor el'demandado' Se

adjunQ comunicación áe Ia cesión (dotümento 3) supuestamente reuiüda al

J.'**¿uOo (no hay consruci4.de remisión nf de recepción) y ceruficado del saldo

deudor, .r, *i que sjimplem'ente consta el importe total ahora reclamado, sin desglose

de los conceptos que integranla deuda (documento 4).

i

Con estos.ar¡ttscedenles ha de desesümarse la demuida

Los documentos relativos a Ia cesión únicamente acreditan la uansmisión de un.

determinado gédito, pero no jusUflCan su realidad, Eatülaleza, Subsi6tencia y

caracterísdcas, Io. gue resulta impiescindible a ta estimación de la desanda.

En el escrito de. demanda iinicamente se hace referencia a la suscripoón de un

contrirto, sin.rnás especificacj,ó-n; eh el que ni siquiera consta-habelsÉ lealizado

transferencia del importe o 
"tttt*g" 

al demandado; y á un saldo 'deudor, del que tan

sólo se ap,orta Una certlficación librada.unilateraftnónte por D'" Maria Calvo, en su

calidad de adminlst¡adora ile Ia entidad cesionaria.

En lo9 supuesms de demandas interpuestas por il cesionario de ün crédito conna el.

d"r¿r ;;Ádo el cesiona¡io vrene-obligado a jusüficaq, además de la cesión (1

efectos de su legit'macíón), el c¡éüto, en los mismos téluinos 9I1 que se hubiera

exigido al cedeulte,.al ilue conesponde en todo.caso, efecnrar Ia Iiquidación de la

derfra con desglose de los dtstinros conceptbs que la integral, _a fin de pemritir,

enüe .odos efeáos, el confrol de' abusividad dé Ias.cláüsulas del. conhato, pues si

bien eI conüol de aficio a limine litis sólo está e¿prbsaménte previsto en la Ley de

En¡uiciamtento Civil para los procediririentbs de ejecución (articulo 552:1'II).y'
monitorios (artículo eíS.+¡, ello no impide que en los procEdimientos declArativos

verbal y'otdiortio pueda el tribunal eiech:ar dicho control, con audiencia de las

partÉs.

No compareciendo Ia actora en ei acto del Jüicior limitándose a ples:r-ItaT para.zuplir

dicha ausancia escrito a modo de impugnación de lá contestación,.'üámite no

Drevisto en la Ley de Enjuiciamiento Civil,'y no acreditada la realidad, natu¡aleza,.

iubsÍstencia y ctndiciones del crédito, sin qrre nada qcredile.Ia certificación

".p.ái¿" 
portelX¡-BeNK en cumplimiento áel oficio.remiüdo a instáqcia'cle Ia

actora, más alJá'de la ritula¡ided de la cuenta, procede la desesttrnación de la

demanda.

.-

CUARTO.- Se impone a la enttdad actora eI pago de las. costas causadas en el'

procedimienro (aníiulo 39412 de l" t.y de Enjuiciamiento Civil)

usuario del interés remuneratorlo, y la falta de concreción del precio de la venta del

crédi. to. 
t

N:lul(j r, )/+

a
g

5
0
F
Ff

.P
.E
a
o

F

,r1

oe
E
.9
th

6

ñ
o
o
t9
h-
e6
lr
g
o
':
xa

.;
ñt
¿f6ú

t{
0,
*
E

E

8,
'$
u
F
'al

ü&

ii
'E.F

'o
o
.9
(lr
o
"d

o
q

.fr
,F

E.s
6
b
E
6)
tp
,xE
E
ü
ü
_{
a
¿)

?Eú
3
o.
U'

Ixo
(L
L
7ó6vt
#
t)

B
É.N

:E

,s'E
g
I
h
ü,a
.t)
€o
<)

Administració de iusticÍa á.Caialunya . Adminisrrabión de Juptícía en Cataluña P0olns 3 dÉ 4



2?,JuI,2019 l0:33 Instancia 6 - Tarrasona

Vistos los preceptos legales citados y demás de general y pertinente aplicación,

FALLO

Que DESE$TIMANDO LA DEI\{ANDA rntprpuesta por LftvtltE 24, SJ..,t*onqa,

D represehtado por eI Procurador D' David
Balleste García, DEBO ABSOLVER Y ABSU.ELVO aI'demandado de todas las

pretensiones conta éI dedUcldas¡ con expre'sa i.mposición de las iostas del

procedimiento a la pafte actom.-- 1,----

'ñoüffquese 
la presente.r+sóhción a las partes, previniéndoles gue contra Ia misma

NO CABE RECLTRSO ALGII.NO (artlc.ulo 455.1 de la'Ley de EnjuicianiÍento

C'vil),

Llévese testi¡-nonlo de esta resolución a los autos de su razón, quedando el original
en el Libro de las de su clase.

hsí por Esta Ei sente[ci4 juzgando en esta instancia'lo pfonunciq mando y firmo.
':. ,,

Ne1820 P 4/4
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